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LA GPA : CE QU’ILS EN DISENT '

Le débat passionne mais la démarche divise. Voici quelques propos tenus au Parlement 2,

devant les médias, dans la presse, sur le site internet d’untel ou untel, etc.
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Absence totale de consensus. Chacun a son avis, quel que soit d’ailleurs son domaine de
compétence. Divergences et divisions chez nombreux intervenants. Difficile de mesurer le
degré de sincérité. Difficile aussi de rendre audible la « parole politique » tant le chahut a
I’ Assemblée nationale ou au Sénat était fréquent, sans compter les rappels au réglement.

Beaucoup de propos pour ne rien dire, ou si peu, mais simplement montrer sa présence, par
solidarité sans doute.

Bien d’autres choses ont été dites, redites et contredites sur la GPA, parfois sans grande clart¢
ou précision, ménageant la chévre et le chou, souvent avec cynisme, polémique et ironie, en
prévision sans doute de I’occasion de s’étonner, plus tard, que les déclarations ont été mal
COMPIises ...

Par les mémes et beaucoup d’autres.

! Propos de quelques « acteurs/décideurs politiques » et « leaders d’opinion » uniquement ici.
2 Ex. : compte rendu intégral (Séances AN du mercredi 30 janvier 2013, etc.).
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« Il y a une activité de I’homme qui est peut-étre plus importante que la politique :

¢’est la recherche de la Vérité » (Raymond Aron).

Alain Claeys, député, (2013)

« Nous considérons que la gestation pour autrui est une
marchandisation du corps de la femme ...et que tout
progres scientifique n’est pas mécaniquement applicable
a la société. »

Alain Vidalies (Ministre des
relations avec le parlement)
(2013)

« Le gouvernement, le président de la République sont
opposés a la gestation pour autrui. (...) Elle ne sera
autorisée ni dans ce texte ni dans aucun autre ».

Arnaud Montebourg (2011)

« ... je suis a la fois sensible a l'inquiétude concernant
la marchandisation des corps et a l'idée que tout ce qui
ne se situerait pas dans un cadre légal s'exercerait de
toute facon dans la clandestinité. Néanmoins, le premier
principe l'a emporté sur la deuxiéme considération.
Donc, j'approuve la position prise par mon parti et je
m'y suis rangé. Est-ce que ma position est révisable?
Peut-étre. Je revendique la possibilité pour un
parlementaire d'avoir une position évolutive, en fonction
des changements dans la société. » ;

Aurélie Filippétti (2011)

« Il me semble extrémement important que nous
puissions ce soir, en 2011, débatire de la gestation pour
autrui. Il faudra sans doute encore du temps,
malheureusement pour les couples qui ont déja eu
recours a ces techniques ¢ l’étranger et pour ceux qui
aimeraient y avoir accés en France dés maintenant,
pour que ces techniques soient autorisées par la loi
francaise, mais je pense que ce temps viendra parce que
cette évolution est nécessaire et souhaitable »

Aurélie Filippetti (face a Laurent
Ruquier, 29 avril 2013)

« Le gouvernement n’est pas favorable, le Président de
la république n’est pas favorable a la gestation pour
autrui, ce n'est pas du tout la question qui se pose
avjourd’hui. ... Moi, avec Najat Valaud Belkacem, voila,
on avait pris pendant qu’on était députées certaines
positions qui sont encore une fois, qui relévent de
U'intime et moi je considére avec Elisabeth Badinter
qu’il peut exister une maternité altruiste, pour autrui,
qui soit éthique. Voila. Et elle parle de GPA éthique. Je
trouve que c’est un assez beau concept. Mais
évidemment cest restreint & quelques cas. Mais je pense
que si j 'étais dans cette situation je serai, je pourrais y
avoir recours ou moi-méme le faire donc, mais encore
une fois par altruisme et par générosité.




Gestation Pour Autrui —IIs ont dit — Novembre 2013.

... Mais je comprends tout a fait parce qu’évidemment
en plus ¢a existe. On le sait il y a des pays ou on peut
acheter justement des femmes pour qu’elles louent leur
ventre el ¢a c est absolument intolérable. Simplement,
est-ce qu'il ne faut pas considérer que le fait de pouvoir
autoriser dans des cas Irés spécifiques, avec des
organismes de contréle qui établiraient, voila, des
régles. Bon. Moi je crois que il vaut towjours mieux
permettre G des gens d’exprimer leur liberté dans un
cadre qui est fixé, qui est réfléchi, qui est transparent
plutét que de I'interdire mais il faut interdire tout ce qui
reléve de la marchandisation je suis totalement
d’accord. »

Benoit Hamon (2013)

« Ce droit a disposer du corps d’un autre pour avoir un
enfant me géne, m’embarrasse ».

« Cette idée selon laquelle, dans une société moderne,
on pourrail créer un droit a I'enfant, ¢’est-a-dire qu’il
reviendrait & la société de tout mettre en ceuvre pour que
celui qui veut un enfant puisse avoir un enfant (...) ¢’est
quelque chose qui me choque ».

« Je récuse le principe du droit a ’enfant, que la société
doive s organiser pour vous offrir un enfant quand vous
en voulez un. »

« ...Je vous redis que pour ce qui est de la PMA et de la
GPA, le Président de la république 1'a dit ce n’est pas a
’ordre du jour. Pour la GPA nous sommes, quelles que
soient les convictions des uns et des autres, nombreux a
y étre défavorables parce que moi je considére qu’on ne
peut pas commercialiser ni méme contractualiser avec
un tiers pour la gestation parce que on voit bien
notamment au Canada les conséquences qu’a eue la
GPA sur une série de contentieux et de problémes dans
les familles dans lesquelles on a choisi la GPA donc
c’est, que, aprés que le débat existe soit... » (17 juin
2013 a Limoges).

Bernard Accoyer (2013)

Cette « marchandisation du corps est absolument
inadmissible et une telle démarche ne saurait éire
tolérée alors que les juridictions, jusqu’a présent,
résolvaient les problémes que vous prétendez vouloir
résoudre avec la circulaire que vous avez fait publier. »

Bruno Gollnisch (2013)
(face & Najat Valaud-Belkacem)

« Je vais me permelire de traduire en frangais simple,
peut-étre basique, ce qu’a dit Madame Valaud-
Belkacem : les couples de lesbiennes pourront avoir
accés, pour faire un enfant, & du sperme d’un donneur.
D’accord ? En revanche, les couples d’homosexuels
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masculins ne pourront pas faire faire un enfant par une
meére porteuse [« C’est cela » répond NVB]. C’est trés
exactement cela. Et vous nous dites Madame Valaud-
Belkacem que celte loi est destinée a promouvoir
[’égalité ; il est évident que, a peine celte loi sera votée,
que vous aurez une revendication des homosexuels
masculins qui vous diront qu’ils ne sont pas au méme
niveau %ue les homosexuelles féminines. Voila, c’est
clair ».

Bruno Leroux, député (2013) [En réponse a Jean-Pierre Elkabbach « et la GPA, la gestation pour
autrui que certains considérent comme la suite logique, est-ce que

c’est oui c’est non ? »] : & ...Ah c’est non, ... cela pose des
questions qui sont fondamentalement différentes dont
des questions de marchandisation, ... et donc c’est non il
n’y aura pas, je l'ai dit, sur cette législature de texte sur
la GPA. ».

Bureau national du PS en 2010 « Le bureau national du PS a tranché ... pour un
maintien de [’interdiction, en raison des « risques que
représentent |'instrumentalisation du corps de la
gestatrice et sa possible marchandisation ».

Position derriére laquelle se rangent des personnalités
comme Benoit Hamon ou Elisabeth Guigou.

Christian Jacob, député (2013) « Je reviens sur vos propos, madame la ministre, qui
sont particulierement choquants. Si vous ne considérez
pas qu'a partir du moment oir une femme accouche, elle
est mére, cela veut dire que vous vous inscrivez dans une
autre logique, celle qui nous choque, celle de la
marchandisation des corps. Vous étes dans une telle
logique, celle de la GPA, et vous savez que c'est quelque
chose qui nous choque et qui choque les Frangais.

Ce n'est pas le fait du hasard s'il y a maintenant 55 %
des Frangais qui rejettent votre texte, c'est tout
simplement parce que, au fil des débats que nous avons
eus dans cet hémicycle, nous avons montré les liens qu'il
y avait entre le mariage et l'adoption el parié des projets
de PMA et de GPA qui viendraient ensuite, et les
Frangais en ont pris conscience. »

« Vous avez décidé d'octroyer a des adultes un droit &
l'enfant au mépris de ce qui devrait tous nous
rassembler : le droit de l'enfant, notamment celui d'étre
élevé par un pére et une mére ! Nous continuerons sans
reldche a dénoncer ce qui se cache derriére votre projet.

3 ) . s X .. . . , )

On appréciera la puissance de la réplique de Mme Belkacem a qui il s’adressait en direct « C’est absurde. C’est
un peu comme si au moment ot on avait donné le droit & I’ avortement aux femmes les hommes s 'étaient mis a le
réclamer. Hein ! C’est absurde, ne comparez pas ce qui n'est pas comparable. ».
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Vous ne voulez pas seulement le mariage et 'adoption,
vous voulez aussi la PMA et la GPA, comme cela a été
rappelé & plusieurs reprises ! (« Mais non ! » et protestations
sur les bancs du groupe SRC.). Votre président de groupe l'a
rappelé ! »

« Quand on reconnait la GPA a l'étranger, cela veut
dire qu'on accepte le fait que {'on puisse payer pour la
location du ventre d'une femme. C'est ¢a, la réalité,
madame Buffet ! »

Christiane Taubira (2013)

[En réponse a JF Copé] « Vous me fournissez l'occasion
de réaffirmer formellement ici que ce gouvernement
s’est déja prononcé et confirme qu'il est absolument
opposé a la GPA et qu’il ne I’ouvrira pas.

S’agissant des enfants, Monsieur le Ministre, s'agissant
des enfants, il y a eu onze cas en 2012, quarante-quatre
entre 2008 et 2011. La filiation de ces enfants est
établie. Cette filiation est établie par documents
probants. Etant donné que ce certificat de nationalité
francaise est du du fait de cet état civil probant de
veiller a ce que sur l’ensemble du territoire
conformément a votre souci de 'intérét supérieur des
enfants dans une République qui veille a 1’égalité de
veiller a ce que la justice traite les enfants de la méme
facon et leur délivre ce certificat de nationalité. ».

« Le Gouvernement reste opposé a la GPA. Nous vous le
répéterons aussi souvent que nécessaire. »

« Le fait que M. Gosselin soit revenu sur la GPA m’a
rappelé que je n’avais pas répondu & M. Douillet sur ce
méme théme. Je vous informe simplement, monsieur le
député, que la question m’est posée depuis une dizaine
de jours et que j'y ai répondu douze fois, mais je vous
répondrai trés volontiers une treizieme fois. Je ne le fais
pas uniquement parce que vous posez la question, mais
parce que j'ai affirmé, le 16 janvier, devant la
commission des lois que le Gouvernement ne tolérerait
pas la moindre éraflure au principe d’ordre public
d’indisponibilité du corps humain. »

« Les cas ot le recours & la GPA est certain sont

rarissimes, convenons-en, puisque le recours a la GPA
est contraire & ’ordre public francais. Le Président de
la République et le Premier ministre ont d'ailleurs tous
deux réaffirmé qu’il n'était pas question de revenir sur
le principe d’indisponibilité du corps humain, ni méme
d’ouvrir ne serait-ce qu'un débat sur la GPA, pendant
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toute la durée du quinquennat. Le Premier ministre a
indiqué que, sous réserve de l'appréciation qu il portera
sur le rapport du Comité consultatif national d’éthique,
[’ouverture de la PMA aux couples de personnes de
méme sexe figurera dans le projet de loi sur la famille,
mais il n’y a pas la moindre ambiguité au sujet de la
GPA : le Président de la République a été formel.

Je le répete, les cas ot le recours a la GPA est certain
sont extrémement rares. Un jugement de 2003 a affirmé
que, lorsque le recours a la GPA était établi, I'adoption
de ’enfant n’était pas autorisée. Cette jurisprudence
constitue notre référence. Introduire dans notre droit la
possibilité d’adopter un enfant congu par GPA
contreviendrait aux dispositions du code civil, et
notamment a son article 16-7, qui interdit trés
clairement le recours a la GPA. 1l s agit d'un principe
d’ordre public, c'est-a-dire d’un principe absolu, auquel
il est impossible de déroger. Bien entendu, si le recours
a la GPA n’est pas certain mais seulement présumé, et si
le juge estime qu’il est dans I’intérét de I’enfant
d’autoriser son adoption, je ne doute pas qu’il
prononcera cette autorisation. »

« Comme je l’ai rappelé, la Cour européenne des droits
de [’homme a affirmé sans équivoque en 2010 que ces
questions relevaient des législations et des autorités
nationales. ... le droit comme la jurisprudence montrent
trés clairement que la Cour européenne des droits de
[’homme n’a aucun fondement juridique pour imposer
["ouverture de la PMA. Il incombe aux pays de le faire
s'ils le souhaitent. »

« Le gouvernement ne tolérera pas la moindre éraflure
sur le principe d’indisponibilité du corps humain qui est
un principe d’ordre public inscrit dans notre code civil
et nous ne ferons aucune dérogation a cela et parce que
le sujet est sérieux je ne vous rappellerai pas la
proposition de loi se sénateurs UMP favorables a la gpa
et sur laquelle on n'entend pas de protestation affirmée,
récurrente, répétée de la part des hauts responsable des
["UMP. Il n’y a donc aucune ambigiiité de la part du
gouvernement. Le gouvernement respecte par
conviction, par conviction et parce que nous sommes
dans un état de droit le principe d’ordre public
d’indisponibilité du corps humain. »

« Je vous rappelle, monsieur le député, que parmi les
principes d’ordre public du droit frangais se trouve le
principe d’indisponibilité du corps humain, ... qui est
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inscrit & 'article 16 du code civil. Le Gouvernement

s 'est déja prononcé sur ce point el vous me fournissez
l’occasion de réaffirmer formellement ici qu'il est
absolument opposé a la gestation pour autrui et
n'ouvrira pas un tel droit.

La Cour de cassation, par trois arréts datant d’avril
2011, a confirmé ce principe d’indisponibilité du corps
humain, le Président de la République [’a réaffirmé, de
méme que le Premier ministre.

J’ai moi-méme indiqué le 16 janvier devant la
commission des lois que nous ne tolérerions pas la
moindre éraflure a ce principe d’indisponibilité du corps
humain. »

Corine Lepage (2013)

« ...quant & la gestation pour autrui, a la GPA alors la je
suis radicalement contre quel que soit le type de couple ;
peut-étre parce que j’ai eu la chance de mettre des
enfants au monde, que je sais le lien qu’il y a entre la
mére et son enfant pendant la gestation et que la
gestation pour autrui me parait poser des problemes
éthiques absolument majeurs. »

Daniel Fasquelle, député (2013)

« Un pas a été franchi, avec une situation
invraisemblable et de la plus grande hypocrisie. D’un
coté, vous rappelez que la gestation pour autrui est
interdite en France et, de 1’autre, vous faites produire
des effets en droit frangais a la GPA réalisée a
l’étranger. »

David Douillet, député (2013)

« Lorsqu'un couple de personnes de méme sexe aura un
désir d'enfants, bien normal et naturel lorsqu'on s'aime
mais que la nature lui refuse, il sera obligé, s'il ne veut
pas de l'adoption, de s'en remettre a la contre-nature
pour le coup, c'est-a-dire de recourir ala PMA ou a la
GPA. ... Cette pratique va réduire les femmes en
esclavage. Elle existe déja, malheureusement. »

Dominique Bertinotti (2013)

« Les propos du président de la République sur la GPA
sont on ne peut plus clairs : la question ne sera pas
abordée durant son quinquennat ».

« J’ai bien compris que la PMA et la GPA élaient votre
leitmotiv. (Exclamations sur les travées de 'UMP.) Eh
bien, je vais vous parler de la GPA. Je ne vous fais pas
Uinsulte de ne pas avoir compris les propos tenus par le
Président de la République, qui étaient d'une clarté
absolue, ... lors de son intervention télévisée. Il a affirmé
que le débat sur le GPA ne serait pas ouvert pendant son
quinquennat. »
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« Les deux remarques que je vais formuler maintenant
s’adressent indifféremment aux hétérosexuels el aux
homosexuels. L'enfant n’est pas un remeéde pour les
couples. L enfant n’est pas un bien de consommation. Il
n'est pas un objet. »

Elisabeth Guigou, (septembre
2011)

« Quand certains évoquent une logique généreuse du

« don », force est de constater en effet, dans la pratique,
que le bénévolat n’existe pas en ce domaine. La ot elle
est aulorisée, méme trés encadrée, comme au Royaume-
Uni, la maternité pour autrui est toujours rémunérée,
sous forme de salaire ou de « dédommagement », bien
au-dela de la couverture des frais médicaux. ... la on
elle est permise, cette pratique donne toujours lieu a une
rétribution de la grossesse et fixe un prix a l’enfant ainsi
« produit ». L enfantement devient alors un service
social et la sphére économique s’empare de la vie la
plus privée et la plus intime d’une personne. Loin de
pouvoir s'inscrire dans le registre du don gratuit, toute
forme de légalisation de cette pratique engage donc une
marchandisation du corps féminin et de I’enfant. Ce
nouveau marché du corps est ainsi indissociable de
toute « gestation » pour autrui et n’en constitue
nullement une « dérive » que [’on pourrait éviter.

On ne peut assimiler la grossesse, qui concerne la vie la
plus intime d’une femme, a un travail social au terme
duquel la « gestatrice » remettrait finalement son
produit a des commanditaires. 1l faut se faire une
étrange idée du rapport des femmes a leur vie propre et
a leur corps pour croire qu’elles peuvent vivre neuf
mois, jour et nuit, au service d’autrui sans aliéner
profondément leur personne.

De plus, la ou1 la pratique a été légalisée, les contrats
d’engagement d’une « mére porteuse » entrainent une
véritable mise sous tutelle de sa vie la plus intime : son
alimentation, son mode de vie, sa sexualité, ['obligation
d’avorter dans certains cas, efc.

... Loin d’étre un progrés, toute légalisation de cette
pratique représenterait une régression du droit, une
extension du domaine de l’aliénation et un mauvais
combat pour la gauche et pour les femmes. Nous
appelons toutes celles et tous ceux qui sont attachés aux
droits de la personne humaine a se prononcer pour le
maintien de l'illégalité du marché des ventres en France
et a lutter pour son abolition la o il existe, en
particulier au sein de ['Union européenne. Tel devrait
8tre, sur cette question importante pour la dignité des
Sfemmes, |'engagement de fout candidat de gauche a
[’élection présidentielle de 2012. »
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[Ce collectif, « Le Corps n’est pas a vendre »,

« rassemble des personnalités qui se mobilisent pour
I’abolition de toute forme de marchandisation du corps
féminin, et pour I’abolition de la pratique des meéres
porteuses, nouvelle extension du domaine de
I’aliénation ».

Les député(e)s du Parti socialiste (PS), du Parti
communiste frangais (PCF), du Parti de gauche (PG) et
de Europe Ecologie-Les Verts : ...

Le député européen...

Les associations : ...

Ainsi que, parmi les 200 premiers signataires de

I’appel :...].

Erwan Binet, député (janvier
2013)

« La GPA, nous ne la souhaitons pas. Ni dans ce texte,
ni dans aucun autre. »

« Nous sommes trés clairs la-dessus et nous 'avons
toujours été. On ne légalise pas la GPA " »

Europe Ecologie (extrait d’un
communiqué été 2010)
Contribution de la commission
Féminisme

« 1l s’agit d’utiliser le corps d’une autre personne — une
Jfemme en [’occurrence.

Le corps humain devient un objet, un instrument de
production, utilisé pour produire de la chair humaine. 1l
fait I'objet d’une « commande d’un enfant », suivie d'un
contrat, afin d’obtenir le produit désiré, a savoir un
enfant. »

« J'attends pour étre convaincue de cet altruisme de voir
une femme de milieu trés aisé (femme de ministre, de
chef d'une grande entreprise, d 'un ambassadeur ...) se
livrer & la prostitution par amour du sexe (dans ce cas
elle aura des amants, mais pas des clients !), ou préter
son ventre & une inconnue, donner un an ou plus de sa
vie, avec la part de danger qu’il peut y avoir dans tout
accouchement... simplement pour faire plaisir a un
couple en mal d’enfant... »

« ...il faut étre pragmatiques car la pratique est la, si on
ne légifére pas, les couples iront & l’étranger et les
conditions d’exploitation des femmes est encore bien
pire dans ces pays (donc on reconnait qu'il y a

« exploitation », non pas de « 1’homme par [’homme »
mais bien « d’une femme par une femme » (ou un
couple). »

Frangois Bayrou (2013)

« La gestation pour autrui (GPA), c'est-d-dire le fait de
louer une mére porteuse pour qu'elle fasse naitre le bébé
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d'autres personnes, ceci est inacceptable parce qu'on ne
vend pas un ventre.

Mais, la circulaire que Mme Taubira vient de sortir, de
maniére trés maladroite en plein milieu d'un débat
enflammé, nous dit: ‘ces enfants sont la, ils sont élevés
en France par des Frangais dont l'un au moins est le
peére’. On leur donne une nationalité”

Si c'est cela la circulaire, alors je considere que cela
peut se défendre, étre discuté et qu'il faut en tout cas
avoir une attitude de raison, selon un principe qui me
parait juste, qui est : intéressons-nous a l'enfant, partons
de l'enfant, de sa protection, de ses droits et de la
bienveillance que la société lui doit”.

Donc, non a la GPA, oui a la circulaire mais non au
moment et a la maniére, car tout cela, c'est enflammer
des débats dont beaucoup de Frangais commencent a
étre lassés.»

Frangois Bayrou (2011)

« Tétu : Quelle est votre position sur l'ouverture de la
PMA aux couples de femmes ? Que pensez-vous des
"méres portcuses" ?

Les couples de femmes homosexuelles ont-ils accés a
l'insémination artificielle ? Oui, il suffit d’aller en
Belgique. Alors l'idée qu’une chose serait autorisée et
légale la et interdite en France n’est plus de ce temps.
Reste la gestation pour autrui (GPA). C’est trés
compliqué. J'ai des amis, des couples d’hommes,
militants au Modem, qui y ont eu recours. Cela pose
d’abord la question du rapport marchand. Alors,
Jadopte une ligne de conduite : essayons de faciliter une
chose qui, pour moi, est précieuse, la vie des enfants.
Des gens, que je respecte, sont trés révulsés par la
gestation pour autrui, et en méme temps, il y a des
enfants qui naissent de cette maniére. Respectons leur
vie, et donnons-leur des droits.

Tétu : Donc, pour les enfants congus a [’étranger en
GPA, vous étes pour leur reconnaissance juridique ?

Oui, bien siir. »

hFrancois de Mazi¢res, député,
(2013)

« Vous avez précisé tout a l’heure qu’il était hors de
question de recourir a la GPA et que vous vous engagiez
sur ce point.
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Or le processus est en marche ! C’est le seul probléme !
Ce matin, j ‘écoutais & la radio ce témoignage de deux
hommes, lesquels ont été filmés alors qu’ils faisaient des
démarches pour concevoir un enfant, lequel sera porté
par une fermiére habitant aux Etats-Unis. Un
documentaire leur sera d'ailleurs consacré la semaine
prochaine. Ce témoignage était présenté par le
Jjournaliste comme une évolution quelque peu
inéluctable. Le processus est donc en marche et vous en
avez parfaitement conscience, madame la garde des
sceaux. Donc cette sorte de contrainte, que vous
accompagnez discrétement, vous amenera a cette
révolution que nous condamnons. Nous avons, en effet,
entendu I'inverse de ce que vous souteniez pour la PMA,
madame la garde des sceaux. Ainsi, Mme Bertinotti et
M. le rapporteur nous ont-ils parlé du grand concept de
« faire famille ». Nous nous sommes tellement entendus
réciproquement que vous m’avez déja entendu
[’évoquer ! J'y reviens ! Quand on parle de « faire
famille » et que l'on procéde, grdce & la PMA, pour un
couple homosexuel comme pour un couple hétérosexuel,
on a déja tout dit ! »

Frangois Fillon, député (2013)

« Sur Dextension de la PMA, le Président de la
République a saisi le Comité consultatif national
d’éthique. C’est sage mais bien tardif, et ¢’est, au
demeurant, vain, puisque j'ai cru comprendre que, sur
ce sujet, la majorité socialiste était largement préte a
franchir le pas dans quelques mois.

Une fois ce pas franchi — au nom de 1’égalité

toujours ! — les couples d’hommes ne manqueront pas
d’exiger le droit a la gestation pour autrui.

Beaucoup la réclament déja) el certains n’ont pas hésité
a y recourir a létranger. Ce jour-1a, quel argument le
Gouvernement leur opposera-t-il 2 Celui de I'inégalité ?
Siirement pas puisqu’il fait de 1°égalité des droits le fil
directeur de son projet. Celui de |'interdiction de
marchander son corps ? Naturellement, cet argument
sera avancé, et je ne fais pas le procés au Gouvernement
ou & la majorité de tricher, je dis simplement qu’il sera
rapidement démonté par ceux qui vous convaincront que
le recours & une mére porteuse est aussi estimable que le
recours a la science et & un tiers donneur anonyme.

Ils évoqueront les quelques exemples étrangers ot la
PMA est ouverte & tous, el certains dénonceront le vide
Juridique qui entoure leur enfant né ainsi hors de nos
frontieres.
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Sur ce point, madame la ministre, votre circulaire, qui
Jacilite 'acquisition de la nationalité frangaise pour les
enfants nés de mére porteuse, est, d ‘une maniére ou
d'une autre, une bréche vers la légalisation de la
gestation pour autrui. Les partisans de la GPA s’y
engouffreront, et tous ne manqueront pas de reprocher a
la France d’étre a la traine du progrés. Que n’a-t-on dit
et exigé au nom du progres, sans se poser la seule
question qui vaille : vers quel monde courons-nous et
pour quel humanisme ?

Au nom de 1’égalité, le Gouvernement ouvre ainsi une
boite de Pandore, et, croyez-moi, il sera difficile de la
refermer. Ceux qui me rétorquent que les ruptures
Jfondamentales de la PMA et de la GPA ne sont pas a
[’ordre du jour sont les mémes qui, dans quelque temps,
affirmeront que le droit a I’enfant est respectable, car,
oui, derriére le mariage pour tous, il y a le droit a
[’enfant pour tous et par tous les moyens.

Aujourd’hui, la majorité nous dit qu’il n’en est rien...
...mais, trés bientdt, je ne doute pas que pour légitimer
ce nouveau droit les motifs les plus généreux et les plus
sinceres seront alors employés, dont celui de vouloir
avoir un enfant et de ['aimer. Une fois encore, le poids
des sentiments imposera sa loi.

... Il n’est nul besoin de se livrer a un procés d’intention
pour envisager ce scénario ; il est seulement la
conséquence logique d'une quéte effrénée de 1’égalité
absolue. Avec ce projet de loi, nous entrons donc dans
une spirale dont les répercussions risquent d’étre
lourdes, et il est bien présomptueux de penser que nous
pouvons légiférer sans avoir la main qui tremble.

La PMA et la GPA sont des lignes rouges. Le flou des
réponses du Gouvernement sur ces sujets révéle la
faiblesse de ses convictions. »

Frangois Hollande
(lettre du 31 janvier 2013 a
Christian Jacob relative a la

circulaire Taubira de janv 2013).

« ...1l ne s'agit donc en aucun cas d'une reconnaissance
de la gestation pour autrui a laquelle je suis, comme
vous le savez, formellement opposé.... »

Frangois Hollande (2013)

« La GPA, les méres porteuses, ¢a restera interdit en
France tant que je resterai président de la République".*

Frangois Rebsabem, sénateur,
(2013)

« ... je pense que avant de s’avancer sur ces positions je
pense qu'il faut saisir le comité d'éthique ou de bio-
éthique et entendre sur ce qu'ils ont a nous dire sur ce
sujet ; donc moi je ne voudrai pas qu’il y ail de débat

* Il n’a pas dit pourquoi. Le journaliste ne le lui a d’ailleurs pas demandé...
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précipité sans qu'on ait I'avis du comité de bio-
éthique ».

Georges Fenech, député (2013)

« Avec la GPA, nous ne sommes plus dans l'aide
médicale pour un couple,,. mais on se retrouve dans une
nouvelle conception de la procréation sur commande,
sur mesure, contraire & l'éthique humaine. C'est une
atteinte aux Droits humains plus qu'aux Droits de
I'homme. On franchit la un pas extrémement dangereux
pour l'avenir de I'humanité ».

« ...toucher & 'adoption pléniére, a la filiation, avec, en
arriére-plan, la PMA et la GPA... On a beau nous dire
« mais non, ce n’est pas dans le projet » je vous rappelle
qu'il y avait un amendement voté par les socialistes sur
ce sujet et que le Comité national d’éthique est

aujourd 'hui saisi : |'un ne va pas sans lautre.... »

Gérard Collomb, sénateur-maire
(2013)

« ...un certain nombre d’amis m’ont convaincu pour le
mariage, mais par contre sur la PMA, la gestation pour
autrui je pense qu'il y a des bornes qu’il faut marquer,
..., je suis contre la PMA et la GPA on s arréte la pour
moi. ... et cela permettrait de désamorcer un certain
nombre de critiques de gens qui disent que mais ¢’est un
premier pas demain on ira plus loin. Et par exemple la
critique que fait Sylviane Agacinski sur la gestation pour
autrui en disant ‘attention ne pas faire en sorte que
demain il y ait un nouvel esclavage féminin qui naisse
au sein de notre pays’ ¢ 'est une critique quand méme
qu'il faut entendre et qui & mon avis a beaucoup de
poids ».

Jean Delanog (2013)

« ... Je suis trés hostile a la gestation pour aulrui, je
vais vous dire pourquoi : parce que ¢a ce n’est pas une
aide & la procréation médicalement assistée c’est un
risque de commercialisation du corps de la femme ef ¢a
c’est quasi barbare. Alors que la procréation médicale
assistée qui sera étudiée dans le projet de loi sur la
famille, c’est permettre & des femmes, qu elles soient
homosexuelles ou hétérosexuelles, dans certaines
conditions trés strictes, qui existent déja, d étre aidées
pour devenir mamans quand elles ont des difficultés
physiologiques. Et donc actuellement la PMA existe,
avec beaucoup de contraintes, il ne s’agit pas d’aller
vers la GPA, il ne s’agit pas non plus que les contraintes
soient moins fortes pour les femmes homosexuelles, il

s agit de faire [’égalité dans un cadre législatif strict et
moralement exigeant. » (Europel)
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Jean-Frangois Copé, député
(2013)

« ... De quoi s’agit-il ? 1l s’agit de payer une femme
démunie pour qu’elle porte 'enfant d’un autre. L'enfant
devient un objet qui s'achéte, privé du droit de connaitre
sa mere, et la femme elle est exploitée dans une forme
d'esclavage moderne comme le dénonce si justement
madame Sylviane Agacinski. Quelle société voulez-vous
pour les génération a venir Madame, monsieur le
Premier ministre ? ...».

Jean-Louis Borloo, député,
(2013)

« Au sujet de la GPA, je crois qu'il y a, enfin nous on est
lotalement opposés, évidemment il n’y a aucun doute. Je
crois, y compris a gauche, que beaucoup de gens y sont
totalement opposés. C’est de nature, évidemment, a
créer le trouble. C’est, euh, ou une maladresse ou une
provocation et une fois de plus cela n’a rien a voir avec
le cas des enfants eux-mémes. Enfin, ¢ ’est quand méme
pas anodin de faire cela a ce moment la, dans ce
contexte la bien particulier ».

Jean-Luc Mélenchon

(2012)

«... En effet, la question de la GPA n’est pas spécifique
aux couples homosexuels masculins, mais se pose
également pour les couples lesbiens et hétérosexuels. En
fait, la droite refuse la GPA du fait non pas des
problémes de commercialisation de la gestation ou des
problémes que j’ai évoqués, mais simplement du fait de
[’homophobie »

« Qu’est-ce qui peut justifier qu’on interdise le recours
aux méres porteuses ?

La vous évoquez Elisabeth Badinter. Moi j ai du respect
pour Llisabeth Badinter ... mais je ne suis pas d’accord
avec elle. Mais je respecte ce qu’elle dil. Mais j’entends.
Elle dit : « Il'y a des formes de procréation pour autrui,
nobles et dignes » etc, etc Bon, qui, euh supposent tout
au fond un droit a | 'enfant auquel, pour ma part, je ne
crois pas. Je ne crois pas qu’il y a un droit a 'enfant. Il
y a des enfants qui naissent euh, avec une méthode

qu 'on connait tous. C'est que les enfants naissent dans
le corps des femmes, euh sont portés a terme et ils
naissent, voila. Les étres humains sont semblables ; ils
ne sont pas similaires. Un homme et une femme, ce n’est
pas pareil. Il y a une construction du genre, politique,
culturelle, sociale, etc., mais ’aptitude dans la
procréation n'est pas la méme. ...

Et l'assistance médicale a la procréation, ce n’est pas
un droit a l'enfant ?

° Mme Taubira lui répondra en séance (Voir supra).
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Non, c’est [’accomplissement d 'une aptitude. Le corps
des femmes permet de faire des enfants. Quant aux
hommes, ils peuvent ou adopter ou élever les enfants des
conjoints. Mais je ne vois pas en quoi le mariage pour
tous produirait mécaniquement un droit a I'enfant, qui
de toute fagon n’existe pas. Ne mélangeons pas tous les
registres. Je suis bien pour le mariage pour tous, je suis
partisan de I’ AMP — proposition déposée par le Front
de gauche — et je ne suis pas pour le droit a I’enfant. En
revanche, je suis pour le droit des enfants. »

Jean-Luc Veret, président de la
commission nationale santé
EELV, médecin de

santé publique, conseiller
municipal de Caen(] (et d’autres
signataires (2013)

« Aujourd’hui, la PMA est congue comme un
acte médical, comme son nom ['indique(]; c’est-a-dire
comme un soin, le plus souvent de la stérilité, celle-
ci étant comprise comme 'impossibilité biologique pour
un homme ou pour une femme de procréer. Il est difficile
de considérer que la procréation pour les couples
homosexuels puisse relever du soin médical,
[’homosexualité n'étant pas une maladie. Ces deux types
d’infertilité sont donc bien distincts et, de ce point de
vue, le remboursement par |'Assurance-maladie se
discute. [...]

Enfin, une extension de la PMA serait susceptible de
résoudre la question du désir d’enfants des couples de
femmes et des femmes seules, mais pas celui des couples
gays voire des hommes seuls. Certains ne manqueront
pas de demander, au nom des mémes droits pour tous, la
GPA. A ce sujet, il est souhaitable de régulariser en
tant que cas particuliers les enfants nés de GPA a
’étranger et de péres frangais, on ne peut en revanche
accepter qu'on « achéte un venire » dans un pays
pauvre ni en France, et de tels comportements doivent
étre sanctionnés.»

Jean-Pierre Chevénement (2012)

« Avec ce projet de loi, nous brouillons complétement le
droit de la filiation. Des couples homosexuels peuvent
adopter ensemble des enfants, et demain avec la
gestation pour autrui (GPA) ou la procréation
médicalement assistée (PMA) GPA et PMA ne sont pas
dans le texte, mais vous savez trés bien que c’est une
hypocrisie et qu’en réalité tout cela va ensemble, petit a
petit, quels que soient les hommes politiques. »

Jean-Pierre Michel, sénateur
(2013)

« Je suis favorable a la GPA. Je pense qu’on est en
pleine hypocrisie aujourd hui.... Bien siir, je suis pour la
GPA pour tous les couples, mais pas toul de suite. Je
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suis pour au nom de 1'égalité. Pour ['instant, la société
n’est peut-étre pas d’accord, on peut attendre. Mais si
on permet la PMA pour les couples de femmes, que fait-
on pour les couples d’hommes ? Ils pourraient avoir
recours a la GPA. Mais je suis conscient que pour
Uinstant, il faut discuter....Oui, il [le gouvernement] est
contre, il est contre... Mais contre pourquoi ?

L argument donné, c’est la marchandisation du corps
des femmes. 1l ne tient pas. Malheureusement, le corps
des femmes se retrouve marchandé dans d’autres cas, y
compris la publicité. »

| Jean-Pierre Raffarin, sénateur
(2013)

«Dans le débat entre nature et culture vous faites un
curieux choix : vous étes pour toutes les libertés et vous
voulez maitriser la nature pour plus d'égalité et de
liberté. Il vous arrivera ce qui arrive au libéralisme a
l'excés, oui, nous savons ce qu'il en est de ces exces.
L'excés de libertés consacre le régne du marché. Vous
aurez, avec ce texte, un marché de l'adoption : vous ne
pourrez y échapper. C'est une faute philosophique el
politique car jamais on ne doit, en politique, perdre de
vue l'essentiel : l'espéce humaine. »

Jean-Vincent Placé, sénateur
(2013)

«Autant le mariage ¢a concerne deux personnes,
’adoption ¢a concerne deux personnes, ..., PMA je viens
de dire les choses ¢a me parait assez naturel et je le dis
aussi trés clairement, & moi ¢’est plutét a titre personnel
parce qu’on n'a pas de position collective du parti
écologiste, moi je suis complétement opposé, euh, a la
GPA ».

Laure de la Raudi¢re, députée,
(2013)

«...vous ouvrez la boite de Pandore de la PMA et de la
GPA, parce qu'il n'y aura pas suffisamment d'enfants a
adopter par rapport aux demandes de ces parents. C'est
cohérent, c'est logique ; c'est votre logique. »

Laurent Wauquiez (2013)

« Les bébés éprouvette et la location du ventre d'une
mére sont évidemment les destinations vers lesquelles
vous voulez nous emmener aujourd’hui... C’est bien de
marchandisation du corps féminin qu’il est question.
Vous ne voulez pas d’hypocrisie ? Trés bien ! Mais
alors, la vérité est brutale. Ce vers quoi nous nous
dirigeons, c'est la possibilité pure et simple de louer le
corps d’une femme pour obtenir un enfant. On utilise la
femme, on lui fait porter un enfant, puis on le lui enléve
et on la rémunére. Oui, on rémunére une femme dont le
corps a été utilisé pour faire un enfant. Voila ce vers
quoi vous voulez diriger la société frangaise. ...
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Comment avez-vous pu nier qu’au ceeur de notre
conception frangaise de ['éthique il y a cette conviction
simple que le corps humain ne se monnaye pas ?»

« Il n’y a rien dans votre circulaire qui proteége le corps
féminin, rien qui rappelle 'interdiction de recourir a la
GPA, rien qui rappelle nos principes »

Manuel Valls (2011).

« Il y a eu une dérive vers une marchandisation du corps
des femmes qui pourrait se révéler immaitrisable. Mais
au-dela de ces précautions, c'est une évolution qui est
incontournable, a condition qu’elle soit encadrée.
Contrairement d ce que disent ceux qui sont par principe
hostiles & la GPA, je crois que si celle-ci est maitrisée,
elle est acceptable, et j'y suis donc favorable. A terme, je
suis favorable a une évolution législative, mais
contrairement au mariage, ce n’est pas la position du
PS.»

Marcel Rogemont, député, (2013)

« Nous sommes contre la GPA !'»

Marie-George Buffet, députée,
(2013)

« Quant & la gestation pour autrui, toute la majoriié
s’oppose a cette marchandisation du corps de la
Jfemme »

« Nous sommes aujourd'hui satisfaits de voir que I'IVG
est remboursée a 100 %. Je ne vois pas pourquoi la
PMA ne pourrait pas suivre une telle évolution. Par
ailleurs, chers collégues de l'opposition, vous ne cessez
de vouloir lier la PMA et la GPA, au nom de l'égalité.
Vous nous parlez également trés souvent de l'altériié des
sexes. Or, il existe une grande différence entre ces deux
pratiques : dans la GPA, on utilise le corps d'une femme
souvent comme une marchandise, alors que si l'on ouvre
la PMA & toutes les femmes qui le souhaitent, la femme
portera son enfant. »

Marion Maréchal-Le Pen, députée
(2013).

« ...avant méme que le texte sur le mariage ne soit
adopté, que la procréation médicalement assistée pour
les femmes homosexuelles soit mise sur la table avec son
inéluctable corolaire que sont les méres porteuses,
Christiane Taubira cautionne, banalise et encourage dés
a présent la commercialisation de I’humain et de ses
organes, la marchandisation du pauvre au profit de
couples qui ne voient rien de plus qu’un utérus a louer
pour satisfaire leur envie d’enfant. »

Marisol Touraine, 2013 (sur BMF
V)

« Moi je le dis, je suis opposée, résolument opposée et le
gouvernement est opposé a la gestation pour autrui
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parce que ¢a, ¢d marquerait la marchandisation du
corps. Or c’est une limite que nous ne pouvons pas
dépasser. Au fond tout n'est pas équivalent
contrairement a ce que disent certains. Euh, il n’y a pas
de droit a ’enfant par tous les moyens et la gestation
pour qutrui c'est au fond la transformation du corps de
la femme, de, euh, en un objet marchand et ¢a je ne peux
pas l’accepter ».

Martine Aubry (2011)

« ...Selon moi la marchandisation existera toujours tant
que la misére existera. Et puis, utiliser le corps d'une
femme comme « mére porteuse » peut amener a d autres
difficultés. On connait les cas de femmes méres
porteuses qui, soit se sont attachées a l’enfant et ont
voulu le garder, ont accouché d’une enfant handicapé
qui a été refusé par la famille d’accueil. Je suis encore
plus en désaccord avec ceux qui pensent qu il faut le
faire a lintérieur de la famille, car il est nécessaire

qu 'un enfant voir clair dans les liens familiaux autour
de lui. ...»

Michel Mercier, sénateur (2013)

« Pour ma part, je partage vos [ceux de Mme Taubira]
propos concernant les enfants nés de la GPA. Ces
derniers ne sont pas responsables de la facon dont ils
ont é1é congus et ils ne doivent pas en supporter les
conséquences. Méme si la GPA est interdite, il est tout d
fait normal d’agir, car I’Etat frangais n’a pas su faire
appliquer sa loi. »

Nadine Morano (2008).

(2013)

« Oui, si ma fille était atteinte de ce genre de
malformation, je le ferais. Pour moi, ce serait un geste
d’amour ». [si sa fille était stérile, elle serait préte a
porter son enfant].

« ... moi je suis favorable a la gestation pour autrui
dans le cadre uniquement, euh, de, d’un probléme
médical pour les femmes qui ont une malformation
utérine ou une absence utérine mais qui peuvent devenir
mére parce qu'elles ... dans un cas médical. Et donc
dans ce cas médical d’un couple qui pourrait devenir
parent mais dont la mére ne peut pas assurer la
gestation parce que, voila, vous avez, il y a peu prés 800
cas de femmes par an qui ont une malformation utérine
ou qui ont une absence utérine et qui produisent encore
des avules et donc qui peuvent devenir méres. Dans ce
cadre la et dans ce cadre strictement médical sous
contrble de ’agence de bio-médecine, euh, vraiment
avec des critéres, avec lequel nous avions travaillé

¢ était un texte du Sénat, une mission d’information
parlementaire du Sénat, moi j'avais apporté quelques
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modifications, et dans ce cadre la ‘oui’. C’est la seule
cause d’infertilité a laquelle on n’apporte pas de
solution en France c’est-a-dire que pour un homme qui
a des problémes de fertilité il y a le don de sperme ;
pour une femme qui n’a pas ou qui ne produit pas
d’ovule il y a le don d’ovocytes et, euh, vous avez la
procréation médicalement assistée ... [interrompue par le
journaliste : donc pas de GPA sauf cc cas 12 ?] ... la gestation
pour autrui dans un cadre uniquement médical dans le
cas ou la femme ne peut pas assurer la gestation et par
ailleurs avec une indemnisation des frais de maternité et
dans le cadre aussi d’un contrat bien précis qui est
passé chez un homme de loi puisque, a ['exemple du
Canada, on parle de l’exemple des Etats-Unis, a
’exemple du Canada ot c’est extrémement réglementé
<o ov. il faut en débattre au Parlement... ».

« ... je suis favorable a ce qu’on appelle non pas les
«mére porteuses» mais les «femmes porteuses». Puisque
la mére porteuse donne une partie de son capital
génétique, en donnant son ovocyte pour faire un enfan,
alors que la femme porteuse regoit I'ceuf qui provient de
la production d’un couple et elle assure uniquement la
gestation. »

Najat Valaud-Belkacem, alors
secrétaire nationale du PS aux
questions de société (2010)

« Pour les opposants & la gestation pour autrui, il y
aurait dans cette pratique une instrumentalisation du
corps de la femme, un asservissement portant atteinie a
la dignité humaine. Nous serions passés de la « déesse
mére » au « four & bébé ». Sa pratique conduirait a une
exploitation financiére de femmes faisant commerce,
contraintes et forcées, de leur ventre. Enfin, immenses,
seraient les risques psychologiques pour la gestatrice
dont les motivations peuvent étre ambivalentes, pour la
fratrie, pour le couple d’accueil, pour I’enfant ainsi
congu dont le questionnement sur ses origines seraif trés

difficile.

1l 'y a de la vérité et de la réalité dans chacun de ces
arguments, mais aucun n’est pour autant irréfutable. Ils
plaident, & mon sens, pour la prudence, pas pour
[’abstention, car la GPA peut étre un instrument
supplémentaire au service de la lutte contre I'infertilité.

La marchandisation de la gestation pour aquirui est, en
I’état actuel des pratiques et de la législation, non
seulement un risque, mais une réalité avérée et il ne fait
aucun doute que dans un systéme non régulé et non
contrélé, I'argent soit I'une des motivations principales
de gestatrices réduites, par la misére ou ['appdt du gain,
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a louer leur venire. Mais le statu quo législatif ne
préserve d’aucune de ces dérives et rien ne permet de
dire, au contraire, qu'une légalisation encadrant la GPA
présenterait des risques supplémentaires de
marchandisation. Enfin, le fait que |’acte marchand se
déroule loin de nos frontieres ne le rend pas moins
intolérable.

Quant a l'argument de la dignité, trop souvent galvaude,
il a fini par s émousser. C’est lorsqu’elle est un acte
intéressé, tarifé, imposé par les nécessités économiques,
que la GPA porte atteinte a la dignité des femmes, mais
qu’en est-il d’un acte gratuit, purement altruiste ? De
quelle indignité humaine pourrait étre porteuse le geste
strictement désintéressé d’une gestalrice, le désir
d’enfant d’un couple infertile et plus important encore,
la naissance d’un enfant issu d’'une GPA ?

Les systémes libéraux, tout autant que les pratiques
clandestines, sonl des repoussoirs et en aucun cas des
modéles, mais que nous apprennent les systémes
encadrés et réglementés ? Les méres porteuses ne
banalisent pas leur acte, ne minimisent pas leur
responsabilité, ni les risques de cette pratique. Celles
qui témoignent avancent des motifs altruistes et
percoivent distinctement la limite entre leur démarche et
le projet parental des parents d’intention. Ceux-ci
témoignent d'une grande satisfaction. Leur choix est
réfléchi, il s'inscrit le plus souvent dans un parcours
long et douloureux d’aide a la procréation ou de
candidature a ['adoption. 1. accueil de 1’enfant est
programmé et préparé. Le plus souvent, lorsque les liens
ont été maintenus avec la gestatrice (ce qui n’est pas
systématique), les relations sont bonnes. Les liens tissés
pendant au moins neuf mois se poursuivent au dela de la
naissance. Le bien étre psychologique des enfants ne
parait pas en cause, ils ne semblent ni plus ni moins
malheureux que les autres et en tous les cas pas moins
humains.

Les arguments en défaveur de la gestation pour autrui
péchent par leur caractére trop dichotomique et
systématique. Ils n’envisagent pas que des pratiques
encadrées et réglementées, imposant des conditions
strictes pour étre gestatrice (avoir déja des enfants,
absence de lien génétique, limitation a une seule GPA,
remboursement par la sécurité sociale, droit au remord,
motivations psychologiques...), comme pour les parents
d’intention (agrément par l’agence de biomédecine,
avoir épuisé tous les autres modes d’accés a la
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parentalité...), puissent permettre d’éviter les dérives.

Ils ne considérent pas les bénéfices d'une GPA pour des
couples stériles ayant épuisé tous les recours de la
procréation médicalement assistée ou de [’adoption.

Ils ne disent rien de la psychologie humaine, de la
réalité et de la diversité des situations actuelles, de
[’évolution des mentalités, de la construction
éminemment sociale, avant d’étre biologique, de la
maternité.

Reflet d’une société consumériste ot toute relation est
par nature marchande, miroir d’une société
individualiste aussi, ils ignorent par dessus tout la part
d’humanité et de liberté éminente qu’il y a
incontestablement dans cet acte de générosité.

1l y a parmi les défenseurs d’une GPA gratuite et
strictement encadrée, ¢ ’est-a-dire plus de 60% des
Frangais interrogés, des gens responsables qui ne
badinent pas avec la marchandisation du corps humain
et moins encore avec la dignité humaine, comme
Michelle André, Robert Badinter, Geneviéve Delaisi de
Perseval ou Israél Nizan. C’est parce qu’ils croient a
certaine éthique du don que notre société a fini par
perdre de vue.»

« Voild trente ans que les techniques médicales
permettent aux femmes de porter [’enfant d'une autre. Il
y a vingt ans, alertés par les dérives qui pouvaient
affecter cette pratique en 1’absence de toute loi, le juge
puis le législateur frangais ont préféré mettre un terme a
la pratique elle-méme, plutdt qu’a l’absence
d’encadrement. C’est ainsi que toute gestation pour
autrui est prohibée dans le droit frangais depuis 1991.

Depuis, des enfants naissent grdce a des gestations pour
autrui dans plusieurs démocraties avancées. Les droits
des femmes et l'intérét des enfants y sont protégés. Leurs
témoignages invalident les justifications que les avocats
de la prohibition vont chercher ld ol aucun cadre n’est
proposé par la loi. Refuser un encadrement de la
gestation pour autrui en prenant exemple sur les dérives
connues dans les pays qui n’encadrent pas les gestations
pour autrui : voila |'artifice auquel se prétent les
partisans du statu quo.

Oui, sans encadrement, la société peut dériver vers une
instrumentalisation des femmes, une réification de leurs
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corps, une marchandisation de l'enfant. Sans
encadrement, les droits de tous ceux dont le corps peut
étre source de profit sont en danger. C’est la raison
pour laquelle nous proposons de fixer le cadre qui
permettra aux femmes de porter un enfant pour d’autres
parents sans voir leurs droits menacés.

L élaboration d’un tel cadre nécessite, comme toute
élaboration de nouvelles régles, I'ouverture d’un débat,
[’emploi d'un vocabulaire commun et [’écoute des
arguments contradictoires. Les états généraux de la
bioéthique, organisés par le gouvernement en 2009,
n’ont pas permis ce débat.

La gestation pour autrui ne sera une authentique
pratique altruiste que si elle est encadrée. Cela signifie
qu’il faudra fixer des critéres psychologiques, physiques
et sociaux objectifs et non discriminatoires pour
autoriser une femme a porter un enfant pour d’autres
parents. Pour éviter toute forme de dérive, nous
proposons de ne pas autoriser les femmes sans enfant a
porter un enfant pour autrui, de limiter le nombre de
gestations pour autrui par femme, et de fixer une limite
d’dge. Nous ne proposons pas de permettre & une mére
de porter un enfant pour un de ses descendants. Nous
excluons toutes relations financiéres entre les parents et
la femme qui porte leur enfant. C’est au juge d’établir
[’état civil de I’enfant et de fixer les conditions de la
grossesse, en respectant la liberté de la femme de
prendre a tout moment toutes les décisions relatives a
son corps. C'est a la société de prendre en charge le
cotit de la grossesse, comme dans le cas d'un congé
maternité. »

(publié sur son site internet, Position exprimée dans le
cadre du travail mené par le Parti Socialiste sur la
révision des lois Bioéthiques en 2010. Le Parti Socialiste
au terme d’un débat approfondi a estimé que les risques
de marchandisation du corps des femmes liés a la
gestation pour autrui étaient trop élevés pour en ouvrir
I’autorisation. Voici la tribune en faveur d’une Gestation
pour autrui encadrée que j’ai co-signée au méme titre
que 60 autres personnalités élues, expertes et militantes.)

Najat Vallaud-Belkacem, porte- « Oh, il n’y a pas de malaise, non. Vous savez, euh, la
parole de Frangois Hollande pour | question des méres porteuses qui est quand méme une
la présidentielle. (2011) question un peu spécifique je I’ai abordée dans le cadre

de mon travail en qualité de secrétaire nationale du
parti socialiste sur les questions de société. J'ai préparé
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les positions du parti sur la révision de la loi bioéthique.
.... Enrevanche, c’est vrai que I'autorisation des méres
porteuses, de la gestation pour autrui, elle, a clivé
clairement et j 'ai été mise en minorité. Moi, vous savez
Je vis en démocratie et je comprends que je puisse étre
mise en minorité surtout que la les arguments je les
entends totalement. Les gens qui ont refusé une telle
légalisation de la gestation pour autrui [’ont fait au nom
du risque trop important de voir une exploitation du
corps des femmes et une marchandisation du corps des
femmes. Eh bien je l'entends et je me dis que au fond,
tant que toutes ces réserves n'auront pas été levées dans
leur esprit, ¢ est-a-dire tant qu’on ne les aura pas
convaincues, ce que je crois moi a titre personnel, que
on peut vivre dans un systéme si bien encadré que la
gestation pour autrui ne soit pas rémunérée, soit juste
un don altruiste fait a quelqu’un qui souffre de ne pas
pouvoir étre parent lui-méme, donc tant qu’on n'aura
pas levé ces réserves et expliqué que c’est possible, c’est
pas la peine de remettre le sujet sur le tapis, ¢a
reviendra sans doute plus tard ».

Najat Valaud-Belkacem, porte-
parole du gouvernement (2013)

« Frangois Hollande est absolument opposé a la
légalisation de la GPA. Tant qu'il sera a 'Elysée, vous
pouvez élre siir que ¢a ne se fera pas. »

Nicolas Sarkozy (2013)

« Mais la tracabilité des enfants, qu'est-ce qu'on en fait
? C'est tout de méme plus important. Avec leur mariage
pour tous, la PMA, la GPA, bientdt ils vont se mettre a
quatre pour avoir un enfant. Et le petit, plus tard, quand
il demandera qui sont ses parents ? On lui répondra:
'désolé, il n'y a pas de tragabilité ».

Noél Mamere, député, (2013)

« Qu’on soit pour ou contre la GPA, euh, ne doit pas
induire que les enfants doivent étre victimes des choix de
leurs parents. Donc la question n’est pas du droit a
enfant comme le répéte & [’envie I'opposition, mais du
droit de ['enfant ; donc il est normal que aujourd’hui on
apporte une réponse a ces quelques centaines d’enfants
qui sont nés a I'étranger dans des pays ou la GPA est
autorisée et il y a méme des pays voisins dans lesquels
c’est le cas, je pense en particulier, euh, a la Belgique.
Mais je pense aussi & la Gréce ou a la Roumanie. Iy a
de grands pays dans lesquels la GPA est autorisée
comme le Canada et les Etats-Unis. Je ne plaide pas
pour la GPA et je dis simplement qu’on est encore dans
I’hypocrisie... (Interrompu par le journaliste).

... Vous voulez qu’on fonctionne comme cela dans
I’hypocrisie pendant des lustres ? Que par exemple on
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continue d'interdire & deux femmes qui veulent des
enfants d’aller pratiquer la procréation médicalement
assistée en Espagne, en Belgique ou en Hollande ? Vous
voulez qu’'on continue comme on le fait depuis la loi de
70 avec le cannabis ou [’on éléve des tabous pour ne pas
accepler la réalité ? Et vous préférez... (Interrompu par
le journaliste).

Non, non, le réle du Parlement c¢’est de civiliser la
nature et essayer de construire I’Etat de droit et c’est
donc de poser des barriéres a ce qui peut éfre ces
dérives.

Moi je considére pour ce qui concerne la PMA, la GPA
et d'autres sujets de ce genre, euh, il est beaucoup plus

fort et beaucoup plus rassurant pour la société, de fixer
les régles que de laisser contourner les interdits.

L objectif il est unique, il est obsessionnel, c’est [’égalité
des droits. Et il n’y a pas de raison que [’on soit
discriminé en raison de son orientation sexuelle. ».

| No&l Mamére, député, (2010)

« Continuer a prohiber la gestation pour autrui, au nom
d’ailleurs d’arguments bien plus idéologiques que
philosophiques, en tout cas aussi subjectifs que ceux des
partisans de cette pratique, ne ferait progresser ni le
droit ni la morale ni les libertés. Mieux vaudrait donc
s’orienter vers un encadrement de cette pratique ».

| Olivier Dussopt, député, (2013)

« Cette majorité et le Gouvernement se sont engagés a
ne pas régulariser la GPA »

« Que pensez-vous, députés de I'UMP, de la proposition
de loi du sénateur UMP Alain Milon, du 27 janvier
2010, cosignée avec vingt-deux sénateurs de droite,
proposant la régularisation de la GPA, son
remboursement par la Sécurité sociale1? »

« Le Gouvernement et la majorité ne régulariseront pas
la GPA. Il faut que vous 'entendiez et que vous vous le
mettiez dans la téte une fois pour toutes. »

Patrick Bloche, député, (2013)

« Pour poursuivre I'objectif de lutte contre la
marchandisation du corps des femmes qui nous
rassemble, ma position — je [’assume toujours en 2013,
comme je l'ai assumée dans ’hémicycle en 2011 —, c¢’est
une légalisation trés encadrée, plutét qu 'une interdiction
qui ne regarde pas ce qui se passe au-dela de nos
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frontiéres. »

Rachida Dati, (2012)

« ...la deuxiéme chose que je considére extrémement
grave c¢’est la PMA puisque c’est un combat soi-disant
pour [’égalité. Si on ouvre la procréation médicalement
assistée aux couples de femmes homosexuelles pourquoi
au nom de ’égalité on l'interdirait aux hommes ? Donc
si on I’ouvre aux hommes ¢a devient, c’est la porte
ouverte & la gestation pour autrui, vers les meres
porteuses. Donc on va vers le commerce des corps. Moi
Jje trouve, j ‘entends peu le gouvernement, qui se dit
défenseur du droit des femmes sur ce sujel. Parce que je
vais vous dire, la gestation pour autrui c’est une atteinte
grave aux droits des femmes. Et puis je vous invite a lire
les rapports et des études qui ont été faits aux Etats-Unis
sur les méres porteuses, des dégdts, vraiment des dégdts
trés importants sur la santé des femmes mais aussi sur
leurs droits et leurs libertés individuelles ; ¢a pose de
graves problémes cette gestation pour autrui. Et donc
aujourd’hui ¢ pose des problémes éthiques, des
problémes de santé mais aussi des problemes affectifs.
Vous pensez que les enfants qui seront congus dans le
cadre d’une PMA ou d’une gestation pour autrui a un
moment donné, d’ailleurs j’ai vu que I’ONU travaillait
sur une résolution pour que les enfants aient acces a
leurs origines ; donc on va aller de plus en plus vers un
acceés ¢ l'origine des enfants. On peut imaginer quand
les enfants demanderont qui est leur pére ou qui est leur
mere qu’est-ce qu'on va leur dire ? C’est un ventre ? Je
peux vous dire que je pense qu'ils n’ont pas mesuré et je
pense que les socialistes n’ont pas mesuré les dégdts de
cette PMA sur les enfants. ... La PMA pose de vrais
problémes je vous dis de santé et d’éthique. Et puis on
est dans le sujet on est dans le droit a ’enfant, j’ai envie
d’'un enfant donc on le congoit comme on veut, enfin
n’importe comment. Moi j ai dit que les femmes ne sont
pas des distributeurs automatiques d'enfants c'est-a-dire
J’ai envie d’un enfant donc effectivement je me donne les
moyens avec la PMA ou la gestation pour autrui. .1l
faut faire trés attention sur la notion d’intérét de
Denfant et du droit de lenfant ; d’ailleurs le Défenseur
des droits I’a soulevé, je trouve que dans ces débats on
parle peu de I'intérét enfant et du droit de | 'enfant. ».

Roselyne Bachelot, (2009)

« ...il y a une chose que je souhaite dire assez neltement
: je suis défavorable a ce que la gestation pour
autrui (GPA), ou la pratique des « méres porteuses
», comme on dit communément, entre dans le strict
cadre de l'assistance & la procréation. Car, pour
moi, il ne s'agit pas que d'une question médicale,
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mais également d'une question juridique : quel va étre le
statut de l'enfant né avec les gamétes d'un couple, puis
porté par une autre femme ? Je ne pense pas que l'on
puisse metire la GPA sur le méme plan que les autres
modes d'assistance a la procréation car, avec cette
pratique, on change de paradigme. ... La gestation pour
autrui, elle, opére un transfert de parentalité, c'est une
adoption. Le probléme, aujourd'hui, c'est que cette
réalité risque d'étre banalisée sans que l'on en ait
mesuré toutes les conséquences. En outre, comment
imaginer que la démarche consistant a porter un
enfant pour umne autre femme puisse étre un acte
gratuit ? Ce serait forcément entaché de considérations
financiéres, et cela perturberait toute notre éthique du
don. Or la gratuité du don est, pour moi, un point non
négociable. »

Ségoléne Royal (2011)

« Moi, je me demande si l'autorisation ne va pas ouvrir
la voie du commerce. C’est une vraie difficulté. Qu’est
ce qui nous garantit qu’a terme, il y aura le maintient de
la gratuité ? J'y serai favorable pour les femmes de la
méme fratrie, comme ¢q, il n’y aura pas de dérive. Car
Jje pense qu’il ne faut pas entrer dans la logique de

[ 'utilisation payante du corps. A partir du moment oul
vous imposez la gratuité, c’est que vous supposez qu il
existe une autre motivation. Une autre motivation, c’est
le lien affectif... une sceur pur sa sceur, une cousine pour
sa cousine... Mais il ne faut pas qu’il y ait de confusion
entre les générations : je ne suis pas favorable a ce
qu’'une mere porte un enfant pour sa fille. ».6

Simone Fayaud (PCF)

« 1l est chimérique de considérer qu’en l’encadrant la
GPA pourrait étre politiquement correcte, acceptable
par la société. C’est ignorer la réalité la plus sordide de
cette pratique a I ’échelle mondiale et les conséquences
délétéres sur l'enfant et la mére porteuse. »

Sophie Primas, sénatrice

« ... vous le savez, la GPA est loin de faire [ 'unanimité.
Elle est pour moi l’expression d’un cynisme social
insupportable. Non, le ventre des femmes n’est pas
assimilable aux bras des ouvriéres.

Au pays des droits de [’homme, devons-nous accepter
que, parce qu'il existe une souffrance réelle liée a une
infertilité ou ¢ une impossibilité biologique d’enfanter,
des femmes louent leur ventre pour survivre ? Devons-

% Au Brésil, apparemment, le systéme juridique interdit la pratique des méres porteuses, sauf entre les femmes
d’'une méme famille (mére, sceur, tante, etc.), mais surtout qui n’aie pas d’intérét financier. Récemment, le
tribunal de justice brésilien a autorisé l'enregistrement de la naissance d'une fille qui a été portée par sa grand-
mére paternelle dans le cadre de I'insémination artificielle de PIembryon de sa belle-fille. Cité in
http://www.silvademoraes.com.br/textos/laMerePorteuse Bresil.pdf
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nous I’accepter au seul prétexte que d’aulres
['acceptent 7 »

Xavier Bertrand, alors ministre de
la Santé et du Travail, (2011)

Le gouvernement veut maintenir I’interdiction des méres
porteuses et de 1’aide a la procréation pour les couples
homosexuels. Mais il suffit de passer la frontiére pour y
avoir acces. La législation frangaise a-t-elle encore un
sens ?

Réponse : « Je ne me résous pas a l'idée que nos régles
éthiques puissent nous étre imposées de 1’étranger. Au
contraire, la France a tout intérét a assurer la
promotion de ses valeurs au-dela de ses frontiéres. Je
sais que ces questions ne relévent pas de la compétence
communautaire, mais il serait intéressant qu’on les
porte au niveau européen, car elles nous aménent & de
vrais choix politiques. A nous d’avoir une vision plus
offensive, en disant haut et fort ce en quoi nous
Croyons. »
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